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Atualmente as tecnologias wireless sdao ubiquas, pelo que todas as zonas urbanas e a maioria das
regides rurais estdo expostas a diversas radiacoes de radio frequéncia (RFR), cujas principais fontes sdo
0s emissores para as comunicacdes méveis, que transmitem nas frequéncias compreendidas entre 890-
2170 MHz, os de televisao e radio que emitem entre 50-860 MHz e os sistemas WiFi com emissdo a 2,4
GHz [1]. Durante as duas ultimas décadas foram desenvolvidos multiplos estudos orientados para a
avaliacdo de potenciais efeitos produzidos pelas RFR em diferentes organismos, cujos resultados
indicam as RFR como potenciais riscos ambientais [2-3]. Alguns desses estudos demonstraram que os
campos electromagnéticos (CEM) produzidos pelos sistemas de comunicacdo madveis (telemoveis —
antenas das Estacdes-Base) interferem com a actividade eléctrica do cérebro podendo induzir
distlrbios neuroldgicos graves que afetam a atividade neurosensorial e neuromotora, com implicages
ao nivel do sono, atengdo, memodria e motricidade [4].A ma ioria dos estudos epidemiolégicos
publicados até a data ndo estabeleceu qualquer relagdo de causa-efeito entre o desenvolvimento
destas patologias e os niveis de CEM emitidos pelas Estacdes-Base [5]. Porém, porque se desconhecem
os efeitos produzidos pela exposi¢do continua a este tipo de CEM e face a algumas evidéncias cientificas
gue sugerem potenciais efeitos perniciosos para a salde, a Organizacdo Mundial de Sadde recomenda
na sua publicacdao mais recente (WHO, 2011) que o esforco da investigacdo continue no sentido de se
monitorizar o potencial impacto das RFR emitidas pelas comunicagcdes moveis na saude publica. A
mosca da fruta, Drosophila melanogaster L., tém sido utilizada por alguns grupos de investiga¢do e na
nossa escola como organismo modelo no estudo dos efeitos das RFR emitidas pelos telemodveis (890 -
2170 MHz) na reprodugdo, morte celular programada e genotoxicidade [6-8]. Este insecto é também
um excelente modelo para estudar a neurotoxicidade, bem como os seus mecanismos moleculares,
podendo fornecer respostas relevantes que podem ser extrapoladas para os humanos. A comparacao
dos dados obtidos através do Projeto Genoma Humano com os observados no programa equivalente
desenvolvido com D. melanogaster demonstra a elevada conservacgdo de vias bioquimicas e fungdes
reguladoras entre estes dois organismos, que apresentam uma homologia genética de 80% [9]. Por
outro lado, este modelo dispde de um vasto conjunto de ensaios optimizados (simples e sensiveis) e de
uma multiplicidade de fendtipos comportamentais de facil identificagao [10] que, quando alterados,
podem orientar na identificacdo dos processos neurolégicos preferencialmente afectados. Os estudos
terdo enfoque nas fungGes neuromotora, neurosensorial e cognitivas de larvas no estadio L3, expostas
a frequéncias compreendidas entre 890-2170 MHz. As alteracGes serdo avaliadas através da detecdo
de fendtipos aberrantes indicadores de distuirbios motores (orientagdo do movimento e contracbes
peristalticas), sensoriais (percep¢do espacial, térmica, olfativa e visual) e dos processos cognitivos
(aprendizagem associativa e memaria). A medicdo das RFR sera feita com recurso a monitores com
muita elevada sensibilidade. Para se utilizar o modelo em condi¢Bes reais, as experiéncias serdo
desenvolvidas com larvas submetidas a diferentes tratamentos de RFR (ainda por definir mas na gama
890-2170 MHz). No controlo negativo (auséncia de RFR) as experiéncias serdo conduzidas com larvas
cultivadas numa cdmara de crescimento metalica blindada. Por fim, para cada tratamento, serd
comparada a fun¢do neuroldgica detetada com a integridade dos neuroblastos através do ensaio do
“cometa” (eletroforese alcalina de células isoladas). Como controlo positivo serdo utilizados cérebros
de larvas mutantes com neurodegeneragao induzida.
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